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 للكثافات النباتية ومعاملات مكافحة الادغال  .Zea mays Lاستجابة الذرة الصفراء 
 

 هاشم ربيع لذيذ               حميد كاظم عبد الامير                عبدالله فاضل سرهيد

 الكلية التقنية المسيب

 

 الخلاصة

. بهدف معرفة  2222مين الزراعيين الربيعي والخريفي نفذ البحث في حقول مشروع المسيب / محافظة بابل للموس             

تاثير الكثافة النباتية ومعاملات مختلفة من مكافحة الادغال في حاصل الحبوب ومكوناته وبعض الصفات الحقلية للذرة الصفراء 

 (Zea mays L.( صنف بحوث )والادغال المرافقة له . استخدم تصميم الالواح المنشقة بثلاث مكرر121 ) ات . مثلت

( نبات / هـ في حين مثلت المعاملات الثانوية 129821( و)110212( و)90291المعاملات الرئيسية ثلاث كثافات نباتية )

 N-pasphonoمعاملات مكافحة الادغال المقارنة والعزق اليدوي وريه واحدة ثم الحراثة وريتان ثم الرش بمبيد الكلايفوسيت )

methyl glycine وسيت بطريقة المسحة والرش بمبيد (  والكلايفIgran   اختلفت الكثافات النباتية معنويا في جميع الصفات .

( نبات / هـ في المساحة الورقية للنبات وحاصل الحبوب 129821المدروسة للموسمين ، تفوقت الكثافة النباتية )

وكثافة نباتية للادغال للموسمين الزراعيين ( طن / هـ على التوالي ، واقل وزن جاف 1.210و 0.221و) 2( م2.100و2.112)

 2.281( حبة و)008و022( نبات / هـ في عدد الحبوب للعرنوص ووزن الحبة )90291، بينما تفوقت الكثافة النباتية )

. ( غم  على التوالي ، كما اختلفت معاملات مكافحة الادغال فيما بينها معنويا في جميع الصفات المدروسة للموسمين 2.218و

( طن / هـ  لموسمي الزراعة على التوالي وتلتها معاملة  1.220و1.919تفوقت معاملة العزق اليدوي في حاصل الحبوب )

( طن/ هـ .وان افضل توليفة من الكثافة النباتية ومعاملة مكافحة الادغال  8.121و1.220اضافة الكلايفوسيت بطريقة المسحة )

( طن / هـ لموسمي الزراعة على التوالي تلتها  2.928و8.122طت حاصل حبوب )والعزق اليدوي اذ اع  D3هي الكثافة 

 1.010و1.000والمكافحة باستخدام الكلايفوسيت بطريقة المسحة التي اعطت حاصل حبوب  ) D3التوليفة الكثافة النباتية 

 (طن / هـ لموسمي الزراعة على التوالي .

الية ومعاملات مكافحة الادغال ادت الى زياادة حاصال حباوب الاذرة الصافراء وخفاض يستنتج من الدراسة ان الكثافة النباتية الع

 الوزن الجاف للادغال

الكثافة النباتية ، معامــــلات مكافحة الادغال ، طريقـــة المسحة ، حاصل الحبوب ، الوزن الجاف للادغال ، مبيد  كلمات دالة :

Igran   . 

Maize Response to plant populations and weed control treatments 
Hashem R. Latheeth   Hameed K. Abdulameer  Abdullah F. Serheed 

Technical college Al-musaib 

Abstract 

                Two experiments were caired out at the fields of al-musaib project-babylon city during 

two seasons , spring and autmn of 2007. in order to evaluate of plant populations and different 

weed control treatments on the yield and yield components zea mays L. Buhouth 106,and weeds 

,using spilt plot design with three replications . plant populations D1 (89286),D2(119047) and 

D3(178571) plant /ha .were assigned in the main plots ,weed free ,one irrigation and plowing 

,two irrigations and plowing one irrigation and glyphosate herbicide ,glyphosate herbicide ,igran 

herbicide in the sub –plots. Significant differences were found among plant populations in all 

studied characters in two seasons .The highest plant population (178571) plant /ha gave higher 

leaf area and grain yields (0.462,0.493) m2/plant and (3.726,4.713) tons/ha respevictley and 

decreased the dry weight of weeds   .the lowest population in creased number of grain in ear and 

grain weight (320,395) and (0.256,0.265) g respevictly .the weed free   gave high yield grain 

(4.848,6.003) ton /ha for the two sesons respevictly The smeared glyphosate gave (4.229,5.621) 

ton/ ha grain yield .The treatment D3 and weed free gave hieghest grain yield (5.622 and (7.875) 

ton/ha respevictley .The D3 and glyphosate gave (4.939,6.969) ton/ha respevictiey The result 
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revalted that the high plant population increased grain yield and desreased grain yield and 

descreased dry weight of weeds .as well as the control weed treatments . 

 Key words : plant population ,weeds herbicide , control weed treatment ,grain yield ,dry weight 

weeds ,Glyphosate with mop , Igran herbicide  . 

 

 المقدمة

كغيرهاا مان المحاصايل الاقتصاادية علاى متطلباات النماو مثال   .Zea mays Lتنافس الادغاال محصاول الاذرة الصافراء        

( ، اذ انها تؤدي الاى خفاض حاصال 1092الضوء والمغذيات والماء ، وتشكل بذلك اهم مشاكل الانتاج ) الحساوي والجبوري ، 

  Evans et al ,2001و  Arnold،  2220و Arnold et al,1988% )02حبااوب الااذرة الصاافراء بنسااة اكثاار ماان 

نباات / م فاي المارز  1.0( ان وجاود دغال الرغيلاة بكثافاة   et al ,1988 Beckett(  ،وجاد    alkarmany et al ,2006و

( ان وجاود دغال عارف الاديك   et al,1994 Kenezevic% ، بينماا اثبات 12تؤدي الى خفض حاصل الذرة الصافراء بنسابة 

% ،  لاذا فاان ذلاك يوضا  01الاى  8نبات / م في المرز ادت الى خفض حاصل الذرة الصفراء بنسبة  9الى  2.8اقل من بكثافة 

اهميااة مكافحااة الادغااال فااي زيااادة حاصاال حبااوب الااذرة الصاافراء ، وعليااه اعتماادت عاادة طاارق لكافحااة الادغااال عالميااا منهااا 

( او الاضاافات العالياة et al,1987   Jordanواستخدام المبيدات الكيمياوية )الميكانيكية ، الوقائية ، واستخدام اللهب والمنافسة 

( ، وبماا ان  طريقاة اساتخدام منافساة المحصاول للادغاال    Karmany et al ,2006و  Evan ,2003من السماد الكيمياوي )

 Minoti ,1981فااي مجتمااع الادغااال ) يزيااادة الكثافااة النباتيااة لنباتااات المحصااول ماان التقنيااات والمعالجااات الحديثااة للتاااثير 

iوSweet    1092و  ،WalkerوBuchanan  وKenzevic et al ,1994   وعليه جاءت نتائج ابحاث كثير من البااحثين ، )

 Mesotrionو  Foramsulfurتؤكد خفض كثافة الادغال وزياادة حاصال حباوب الاذرة الصافراء ومنهاا ادت اضاافة المبيادين 

باوند مادة فعالة / ايكر الى اعطاء حاصل عالي من الذرة الصفراء ، وكانت مكافحة الادغال عرف  2.21و 2.200مزجا بكمية 

 ( et al ,2005 ( . وحصال  et al ,2003   Riceو  Ransom ,et al ,2003% ) 122% الاى 99الاديك والكلغاان بنسابة 

Arnold  2221% . كمااا اثباات )22دغل الكلغااان بنساابة % ولاا08(  علاى نساابة مكافحااة لاادغل عاارف الااديك والرغيلااة بنساابة  ،

Fontem وDavid ان استعمال مبيد )Nicosulfuron  (مارة خالال  2الاى   1غام / هاـ باضاافتها مان  ) 222الاى  182بكمياة

د سام مقارناة بمعاملاة المقارناة وازدا 18الاى  01  موسم النمو ادت الى اعطاء افضل مكافحة لدغل الحلفا عندما يكون ارتفاعاه 

عارف  (  انخفاا  اعاداد دغال  et al ,1994 ) Kenezevic% للموسمين على التوالي .كما بين90% الى 81الحاصل بنسبة 

الديك النامية في حقول الذرة الصافراء عناد زياادة الكثافاة النباتياة لنباتاات الاذرة الصافراء وبالتاالي ازداد حاصال الحباوب للاذرة 

، 1028يئااة بالكيمياويااات وتاثيرهااا فااي صااحة الانسااان والحيااوان وتلااوث التربااة والمنااا  )الصاافراء ، وتلافيااا لمشاااكل تلااوث الب

Crafts مما حدى باباحثين في مختلف انحاء العالم للتوجه نحو البحث في ايجاد بدائل عن المبيدات الكيمياوية لمكافحة الادغال )

فراء مع طرق اخرى للوصول الى افضل الوساائل البديلاة عان ، لذا نفذ البحث لمقارنة بعض المبيدات لمكافحة ادغال الذرة الص

 .المبيدات لمكافحة الادغال والتي تغني عن استعمال المبيدات او تقليل خطرها  البيئي 

 

 المواد وطرائق العمل

تصاميم . اساتخدم  2222نفذ البحث في حقول مشروع المسيب ـ محافظة بابل فاي موسامين زراعياين الربيعاي والخريفاي         

  D3( و110212)   D2( و90291) D1الالواح المنشقة بثلاثة مكررات ، مثلت المعاملات الرئيسية معاملات الكثافة النباتياة 

ـا العازق اليادوي 2ـ المقارنة بدون مكافحة 1( نبات / هكتار . والمعاملات الثانوية مثلــــت معاملات مكافحة الادغال 129821)

لتار / هاـ   0بمعادل   Igran   ـ الرش بمبياد  1لتر مادة فعالة / هـ  بطريقة المسحة على الادغال   2سيت ـ اضافة مبيد الكلايفو0

ـ رية واحدة ثم الحــــــراثة. تم تحضاير  2ـ ريتان ثم الحراثة 1ـ ريتان ثم الحراثة1ـ رية واحدة ثم الرش بمبيــــد الكلايفوسيت 8

م للمارز الواحاد ، كانات 1سام وبطاول  22، ثم زرعت البذور في مروز المسافة بينها  التربة وتقسيمها حسب التصميم المستخدم

%( كمصادر 11سم ( لتعطي الكثافاات الماذكورة اعالا  . اساتخدم ساماد اليورياا )11و12و9الزراعة في جور المسافة بينهما  ) 

( P2O5% 11فات الكالسايوم الثلاثاي )كغم / هـ . اضيفت نصاف كمياة النتاروجين وساماد الساوبر فوسا 022للنتروجين بمعدل 

كغم / هـ عند الزراعة ، اما النصف الاخر من النتروجين اضيف  بعد شهر من الزراعة ، استخدم مبياد الاديازينون  222بمعدل 

% مادة فعالة لمكافحة حشرة ساق الذرة ، تم اساتخدام مبياد الكلايفوسايت بطريقاة المساحة وذلاك بعاد شاهر مان الزراعاة ، اذ 18

 كغم / هـ في             2وضعت كمية المبيد بمعدل 

سجلت البيانات على عشر نباتات محروسة ، اخذت عشوائيا من كل وحدة تجريبياة ، اضاافة الاى ناوع الادغاال النامياة وكثافتهاا 

استخدام اقال فارق والوزن الجاف لهل لكل وحدة تجريبية ، حللت النتائج التحصل عليه احصائيا وقورنت المتوسطات الحسابية ب
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ياوم لكاي تنبات الادغاال بعادها تام  22%( .رويت المعاملات التي تعامل باالري قبال الزراعاة وتركات فتارة 8معنوي ) أ.ف . م 

حراثة ار  المعاملات اعلا  لكي يتم الاتخل  مان الادغاال ، او المعاملاة بمبياد الكلايفوسايت بعاد انباات الادغاال اماا المعاملاة 

  المعاملة وبعد فترة ثلاثة اسابيع تروى مرة اخرى بعد  يتم حراثة ار  المعااملات للاتخل  مان الادغاال ريتان فيتم ري ار

( لاسااتخدام مبيااد الكلايفوساايت فااي المكافحااة لكونااه مبيااد غياار منتخااب اذ اضاايف  MOPالناميااة . اسااتعملت تقنيااة القطيلااة )      

، 1090% ماااء )02% ( و 19ادة تجاريااة نساابة المااادة الفعالااة % ماان الحجاام المسااتخدم مبيااد ) ماا12% حجاام ، أي 12بمعاادل 

Frank  Beste ,  وضعت كمية المبيد في حو  من اللاستك ، واضيف اليها الماء طبقاا الاى النسابة باين المبياد والمااء ، كماا )

  وذلاك % وزن حجام كماادة كاسارة للشاد الساطحي مزجات مكوناات الحاو2بمقادار   Tideاضيف قليل مان مساحوق الغسايل 

( . ثام ساحب بهاا الادغاال ذهاباا واياباا دون MOPبتحريكها بواسطة عصا من الخشب غطست في الحو  جديلة من القطان ) 

 التماس مع نباتا المحصول ، تمت عملية المكافحة بعد شهرين من الزراعة .

لفة عند مرحلة التزهيار ، وذلاك بالساقاط  اخذت البيانات عن اعداد الادغال الموجودة في كل معاملة من معاملات المكافحة المخت

متر مربع مرتين لكل معاملة بصورة عشوائية ، واخذ المعدل وتم وزنها بعد جفافها هوائيا . اذ تركت في الحقال لكاي تجاف وتام 

ي والمادة % تزهيار ذكار82تقليبها مرة يوميا لضمان تمام الجفاف . تم تسجيل البيانات لعشرة نباتات عشوائيا مان الزراعاة الاى 

 اذ تم قياسها وفق المعادلة  2% تزهير ذكري الى الحصاد والمساحة الورقية م 82من 

  57.0طول الورقة تحت العرنوص * عرضها *                              

/ هاـ نباتات وحاصل البذور اذ تم اخذ حاصل اللوح وحول على اساس طان  12وعدد البذور في العرنوص ووزن البذرة لمعدل 

. 

، قاادرت فعاليااة   2.21وبمسااتوى معنويااة   L.S.Dحللاات البيانااات احصااائيا وقورناات المعاادلات باسااتخدام  اقاال فاارق معنااوي 

 معاملات المكافحة كنسبة مئوية كمايلي :

 (  عدد الادغال في المعاملة )س –عدد الادغال في معاملة المقارنة                                                 

 055*   فعالية معاملة المكافحة =      ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ          

  عدد الادغال في معاملة المقارنة                                                                 

 الادغال المنتشرة في حقل التجربة ودرجة كثافتها خلال موسمي الزراعة( اهم 0جدول )

 الموسم الربيعي

 درجة الكثافة  الاسم العلمي  الاسم الانكليزي  الادغال 

 كثيف جدا  Swiss Lolium rigidura الحنيطة

 كثيف جدا  Darnel Lolium temulentu الرويطة

 قليل جدا   Wildoat Avena fata الشوفان

 قليل  Sour clover Melitotus indica الحندقوق

 قليل   Leaf beet Beta vulgaris السليجة

 قليل  .Field bind weed  Convolvulus arvensis L المديد

 الموسم الخريفي 

 درجة الكثافة  الاسم العلمي  الاسم الانكليزي  الادغال 

 سطمتو .Bermudagrass  Cynodon dactylon L الثيل

 كثيف .Field bind weed  Convolvulus arvensis L المديد

 كثيف جدا   Purple panicgrass  Echinochola colonum الدهنان 

 

 % من الادغال المنتشرة في اللوح التجريبي 5._ 05كثيف جدا من 

 % من الادغال المنتشرة في اللوح التجريبي0 –قليل جدا من صفر 

 من الادغال المنتشرة في اللوح التجريبي     %    00  -0قليل من 

 %     من الادغال المنتشرة في اللوح التجريبي50 -00متوسط من 

 %     من الادغال المنتشرة في اللوح التجريبي05 – 50كثيف من 
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 النتائج والمناقشة

للادغاال لموسامي الزراعاة الربيعاي  2/ م( معدلات الكثافاة العددياة ونسابة المكافحاة والاوزن الجااف غام 2يوض  جدول )      

ويظهر من الجدول ان للكثافات النباتية تاثيرا عالي المعنوياة فاي عادد الادغاال النامياة ، اذ كلماا زادت الكثافاة  2222والخريفي 

الادغاال النامياة ( نبات / هـ ، قل عدد الادغاال النامياة اذ انخفاض عادد 90291)  D1النباتية لنباتات الذرة الصفراء عن الكثافة 

% للموسم الخريفي ، 21% و82على التوالي للموسم الربيعي و D3وD2% للكثافتين 80.0% و00.8عند معاملة المقارنة الى 

لان زيادة الكثافة النباتية لنباتات الذرة الصفراء ادت الاى زياادة تنافساها وتظليلهاا  لنباتاات الادغاال وبالتاالي حجاب الضاوء عان 

، مما ادى الى خفض عملية التمثيال الضاوئي لهاا وتنافساها علاى متطلباات النماو مماا اختازل الكثافاة العددياة فاي  نباتات الادغال

% بااين 00.9وحاادة المساااحة . عمومااا يلاحااد ان زيااادة الكثافااة العدديااة للااذرة الصاافراء ادت الااى خفااض اعااداد الادغااال بنساابة 

% باااين 19للموسااام الربيعاااي و D3وD1% باااين الكثاااافتين 82ة وبنساااب D3وD2% باااين الكثاااافتين 22.9و D2وD1الكثاااافتين 

للموسم الخريفي . كما يلاحد ان زياادة  D3و D1% بين الكثافتين 80.9و D3وD2% بين الكثافتين 00.0و D2وD1الكثافتين 

 01.1غم الى  121.2غم ومن  11.1غم الى  102.1الكثافة النباتية للذرة الصفراء ، ادت الى خفض الوزن الجاف للادغال من 

للموسمين الربيعي والخريفي على التوالي . وهذا الخفض في الاوزن الجااف للادغاال يشاكل  D3الى  D1غم الكثافة النباتية من 

% للموسمين على التوالي . وهذا يعود الى اختزال اعداد الادغال النامية في وحدة المسااحة مماا اساهم فاي خفاض 28% و19.9

( . واظهار الجادول  Knezevic et al ,1994. و Elmore,.1996تيجاة ماع ماتوصال الياه البااحثين  )اوزانها ، وتتفق هاذ  الن

الاختلافااات العاليااة المعنويااة بااين معاااملات مكافحااة الادغااال فااي الكثافااة العدديااة والااوزن الجاااف غاام للادغااال خاالال الموساامين 

اقال عادد للادغاال ) صافر ( فاي وحادة المسااحة . تلتهاا معاملاة الربيعي والخريفي ، اذ تفوقت المعاملة العزق اليادوي باعطائهاا 

( دغال فاي وحادة المسااحة ، وهاذ  المعاملاة قللات اعاداد الادغاال بنسابة 21اضافة الكلايفوسايت بطريقاة المساحة التاي اعطات )

كفااءة معااملتي العازق  % للموسمين الربيعي والخريفي على التوالي مقارنة بمعاملة المقارنة ، وهذ  النتيجة تباين92% و 20.9

اليدوي واضافة مبياد الكلايفوسايت فاي طريقاة المساحة فاي خفاض عادد الادغاال فاي وحادة المسااحة لان الخفاض بسابب العازق 

المستمر للادغال في معاملة العزق والى التاثير الفعال والتقنية العالية التاي اساتخدمت لاضاافة مبياد الكلايفوسايت مماا اساهم فاي 

، وان طريقة المسحة اكفا  فاي خفاض واختازال اعاداد الادغاال  1092واخرون   G ailمن الادغال وهذا ماكد   القضاء او الحد

% للموسامين الربيعاي والخريفاي علاى التاوالي ، بينماا لام 22% و10.1بنسابة   Igranفي وحادة المسااحة مقارناة باضاافة مبياد 

راثة فيما بينهما معنويا ، واعطت المعاملة رية ثم الحراثاة اعلاى عادد تختلف المعاملتين رية واضافة الكلايفوسيت وريتان ثم الح

( دغل للموسمين الربيعاي والخريفاي علاى التاوالي بعاد معاملاة المقارناة اذ ان ذلاك يؤكاد 91و28.0للادغال في وحدة المساحة )

و  Berzseny,1993البااحثون  .  )عدم كفائتها في مكافحة الادغال وتقليال عاددها وجااءت هاذ  النتيجاة مطابقاة لماا توصال لاه 

Knezevic, 1994 2228و Arnold ,  كمااا اكااد الجاادول الاختلافااات العاليااة المعنويااة لمعاااملات مكافحااة الادغااال بااين . )

معدلات الوزن الجاف للادغال في وحدة المساحة لموسمي الزراعة الربيعي والخريفي ، اذ اعطت المعاملاة العازق اليادوي اقال 

 2.22( غم لموسمي الزراعة تلتها معاملة اضافة مبيد الكلايفوسايت بطريقاة المساحة ، اذ اعطات معادلا 8دغال ) وزن جاف للا

غاام وزن جاااف للادغااال للموساامين الربيعااي والخريفااي علااى التااوالي ، وهااذ  النتيجااة تؤكااد كفاااءة اضااافة مبيااد  12.2غاام و

ك الاى ان هاذ  المعاملاة كانات فعالاة فاي اختازال الكثافاة العددياة الكلايفوسيت بطريقة المساحة ، ويمكان ان يكاون السابب فاي ذلا

للادغال مما اسهم في خفض الوزن الجاف لها . كما اثر النتداخل بين الكثافات النباتياة ومعااملات مكافحاة الادغاال تااثيرا عاالي 

فوقات التوليفااة معاملاة العاازق الياادوي المعنوياة فااي الكثافاة العدديااة والااوزن الجااف للادغااال لموسامين الربيعااي والخريفااي . اذ ت

( دغاال ووزن جاااف )غاام( للموساامين علااى التااوالي . تلتهااا التوليفااة اضااافة مبيااد 2ولجميااع الكثافااات باعطاااء اقاال كثافااة عدديااة )

( دغاال واقاال وزن جاااف للادغااال 12.2و18باعطاااء اقاال كثافااة عدديااة ) D3الكلايفوساايت بطريقااة المسااحة والكثافااة النباتيااة 

( غاام للموساامين الربيعااي والخريفااي علااى التااوالي . وان هااذ  النتيجااة توضاا  اهميااة هااذ  التوليفااة فااي خفااض اعااداد 8.1و1.80)

الادغال ومكافحتها كون عملية العزق البيدوي مكلفة اقتصاديا. لما لزيادة الكثافة النباتياة واضاافة المبياد دورا ايجابياا فاي خفاض 

 تاثير الاخر . اعداد الادغال لان تاثير احدهما اكمل 
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( معدلات تاثير الكثافات النباتية ومعاملات مكافحة الادغال  في الكثافة العددية ونسبة المكافحة والوزن الجاف 5جدول )

 7 .555للادغال لموسمي الزراعة الربيعي والخريفي 

 

الكثافة            

 العددية

 

 

 

 معاملات المكافحة 

 الموسم الربيعي 

 

  5لعددية للادغال ونسبة المكافحة                                              الوزن الجاف غم / م الكثافة ا

D1  نسبة

المكافحة 

 % 

D2  نسبة

المكافحة 

% 

D3  نسبة

المكافحة 

 % 

 المعدل  D1 D2 D3 المعدل 

 .57. 0070 .1.7 01.70 05.75 0171 .7.. 1.70 00571 0 71..0 المقارنة 

 5 5 5 5 5 055 5 055 5 055 5 اليدوي  العزق

اضافة الكلايفوسيت 

 مسحا 

1071 .075 5.7. .070 00 .57. 51 017.. .7.. 1701 057. 

 .Igran 0571 .570 1.7. 1070 507. .57. 1.7. 107.0 0.7.. 00715 507اضافة مبيد 

رية ثم اضافة 

 الكلايفوسيت 

1.7. 117. 0.7. 0.70 5.7. 1170 0.70 0570 507.0 0.7.0 5.7. 

 1171 .5571 5.700 0.700 0.70 0171 .057 .057 0071 .0.7 71.. ريتان ثم الحراثة 

 0.70 .1071 0.701 700.. 071. 1.75 0171 0570 1.71 .017 05071 رية ثم الحراثة 

  0.700 5.7.1 05710   11  .0.7  0701. المعدل 

L.S.D   0.05 كثافات 

007. 

 مكافحة 

0570 

 

 للتداخل 

0.70 

  .70. .71 007.1   

   الموسم الخريفي  

 570. 1071 0571 05170 .0007  .017 .0 71.. 5 .5507 المقارنة 

 5 5 5 5 5 055 5 055 5 055 5 العزق اليدوي 

اضافة الكلايفوسيت 

 مسحا 

0071 ..7. 0.71  057.  5070 5570 .750 070 05 

 .Igran .071 117. 157. 1070 5571  0170 017. 0.71 0571 517اضافة مبيد 

رية ثم اضافة 

 الكلايفوسيت 

.57. 0.7. 017. 1 5.7.  057. 0.7. 5571 0570 517. 

 1075 0070 5.75 1571 .107  1171  0.71  171. ريتان ثم الحراثة 

 0070 .507 1070 070. 070.  .007  071.  .05.7 رية ثم الحراثة 

  .17 55 .017   .5  0171  .7.. المعدل 

L.S.D   0.05 كثافات 

057. 

 

 مكافحة 

0170 

 

 للتداخل 

0.7. 

  .7.. .70 00751  

 

 

 

 التزهير الذكري  

( الاختلافاات العالياة المعنوياة للكثافاات النباتياة باين الكثافاات النباتياة فاي المادة مان الزراعاة الاى التزهيار 0يبين الجدول )       

باااطول ماادة ماان الزراعااة الااى التزهياار الااذكري )  D3عااة الربيعااي والخريفااي . تفوقاات الكثافااة النباتيااة الااذكري لموساامي الزرا

علاى التاوالي ، قاد يعاود السابب فاي ذلاك الاى ان  d2وD1( يوماا عان الكثاافتين 1.9و0.091( يوما وبفارق )10.182و89.021
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ساتمرار النباات باالنمو وعلياه تااخير التزهيار الاذكري . كماا اثارت الكثافة النباتية العالية ، ادت الى زيادة التظليل مماا ادى الاى ا

معاملات مكافحة الادغال تاثيرا عالي المعنوية فاي المادة مان الزراعاة الاى التزهيار الاذكري اذ اعطتاا معاملتاا المكافحاة العازق 

( يوماا لموسامي الزراعاة 2.000و10.22( و)81.0و82.211اليدوي واضافة الكلايفوسيت مسحا اطول مدة للتزهيار الاذكري )

على التوالي ، وانهما لم يختلفا فيما بينهما معنويا . تلاتهما معاملة ريتان ثم الحراثة ، اذ انها اعطت معدلا وللمادة مان الزراعاة ، 

لتاداخل عاالي لم يكن للتداخل بين الكثافات النباتية ومعاملات مكافحة الادغال تااثيرا معنوياا للموسام الربيعاي ، بينماا كاان تااثير ا

المعنويااة فااي الماادة ماان الزراعااة الااى التزهياار الااذكري للموساام الخريفااي ، تفوقتااا التوليفتااان والعاازق الياادوي واضااافة مبيااد 

( يوما على التوالي مقارنة ببقية 18.0و18.2للمدة من الزراعة الى التزهير الذكري ) D3الكلايفوسيت مسحا مع الكثافة النباتية 

 التوليفات .

( معدلات تاثير الكثافات النباتية ومعاملات مكافحة الادغال في المدة من الزراعة الى التزهير الذكري  لموسمي    1)  جدول 

 .555الزراعة الربيعي والخريفي 

 

 الكثافة النباتية 

  

 

 معاملات المكافحة 

 الموسم الخريفي الموسم الربيعي

D1 D2 D3 المعدل D1 D2 D3 المعدل 

 0.7.55 1071 0.70 0075 00751 .0.7 .007 0571 المقارنة 

 117555 .107 1571 1075 ..0.7 1575 0.71 0075 العزق اليدوي 

اضافة الكلايفوسيت 

 مسحا 

007. 0.7. 0.71 017.5 0.7. 1575 1071 157111 

 Igran 0075 0171 0.75 01701 0.75 157. 117. 157.55اضافة مبيد 

رية ثم اضافة 

 الكلايفوسيت 

007. 0171 0.75 01711 0.7. 0.7. 157. 157511 

 157.11 .157 1571 1071 01755 0.715 0175 0071 ريتان ثم الحراثة 

 0.7011 .157 0.71 0171 01701 0.75 .007 .007 رية ثم الحراثة 

0.755  0.71.0 0170.0 0071.0 المعدل 

5 

15750. 11700.  

L.S.D 

0.01 

575.0 07101 NS  5710. 07.01 1710.  

 

 التزهير الانثوي 

( . 1اثرت الكثافا النباتية تاثيرا عالي لمعنوية في المدة من ازراعة الى التزهير الانثوي للموسمين الربيغي والخريفي جادول )   

( يوماا 1و0)( و2و1% تزهيار انثاوي لمادة تجااوزت ) 82اذ ادت زيادة الكثافة النباتية الى اطالة المدة اللازمة من الزراعة الى 

للموسمين على التوالي . وهذا مااكد  ربما يمكن تفسير هذا التاخير الى زيادة التظليل وزيادة المنافسة   d2وd1و D3بين الكثافة 

على مواد التمثيل الضوئي ثم بطيء نمو الحريرة اضافة الى زيادة التظليال تاؤدي الاى قلاة نفااذ اضاوء مماا عرقال نماو الادغاال 

وتقليل منافستها للمحصول واتاح فرصة النمو المثالي للمحصول . كما بينت النتائج ان معاملا مكافحاة الادغاال وخفض اعدادها 

اختلفت فما بينها اختلافا عالي المعنوية في المدة من الزراعة الى التزهير الانثوي ، اذ تفوقتا المعاملتان العازق اليادوي واضاافة 

( يوما للموسمين الربيعي والخريف على التاوالي ، 22.000و22.211( و)0.800،19.200الكلايفوسيت مسحا في معدل هذ  ) 

( يوماا . كماا ان المعاملتاان ريتاان 11.200وهما لم يختلفاا معنوياا فيماا بينهماا . واعطات  معاملاة المقارناة اقال معادلا للتزهيار )

ن للتداخل بين الكثافات النباتية ومعاملات مكافحاة الادغاال واضافة الكلايفوسيت وريتان ثم الحراثة لم تختلفا معنويا بينهما . وكا

ومعاملاة اضاافة الكلايفوسايت مساحا باعطااء اعلاى معادلا للتزهيار  D3تاثيرا عالي المعنوية في هاذ  الصافة . وتفوقات التوليفاة 

 ( يوما .28.0الانثوي )
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ي التزهير الانثوي لموسمي الزراعة الربيعي والخريفي (معدلات تاثير الكثافات النباتية ومعاملات مكافحة الادغال ف0جدول )

555. 

 

 المساحة الورقية 

( . 8ة في صافة المسااحة الورقياة للموسامين الربيعاي والخريفاي جادول )وجدت فروقات عالية المعنوية بين الكثافات النباتي      

للموساامين علااى التااوالي واقاال مساااحة ورقيااة  2( م100و2.112باعطاااء اعلااى مساااحة ورقيااة ) D3تفوقاات الكثافااة النباتيااة 

 2( م2.281و2.210هاو ) d1وD3وكان الفارق فاي المسااحة الورقياة باين الكثاافتين  D1اعطتها الكثافة  2( سم 112و2.110)

( ويؤدي هذا 1و0% . ولكون زيادة الكثافة النباتية اخرت التزهير الجدولين )12.1% و11.9للموسمين ويشكل هذا الفرق نسبة 

الى الاستمرار بالنمو الخضري وبدور  يؤدي الى زيادة مساحة الاوراق واعداد  ونتيجة لذلك يزداد التظليل وتتحباذ بيئاة النباات 

معاااملات مكافحااة الادغااال فيمااا بينهااا اختلافااا عااالي المعنويااة فااي صاافة  المساااحة الورقيااة للموساامين الربيعااي . كمااا اختلفاات 

والخريفااي تلاات المعاملااة اضااافة الكلايفوساايت مسااحا بعااد معاملااة العاازق الياادو فااي اعطاااء معاادلا لصاافة المساااحة الورقيااة 

، اذ ان هاذ  النتيجاة تعناي النماو الخضاري المتمياز نتيجاة لقلاة للموسمين الربيعي والخريفي على التوالي  2( م2.819و2.111)

منافسة الادغال على متطلبات النمو من ضوء وغذاء مما ادى الى زيادة المساحة الورقياة واعاداد الاوراق بينماا اعطات معاملاة 

املاة العازق اليادوي . % عن مع09.0% و12.9لموسمين على التوالي بفارق  2( م2.082و2.002المقارنة اقل مساحة ورقية )

( ، مماا زاد منافساتها علاى 2وهذا الانخفا  فاي مسااحة الورقاة يعاود الاى وجاود الاعاداد الكبيارة مان الادغاال النامياة جادول )

متطلبات النمو وقلل نمو نباتات الاذرة اذ انعكاس ذلاك علاى المسااحة الورقياة وعادد الاوراق . واثار التاداخل باين الكثافاة النباتياة 

ت مكافحة الادغال معنويا في هذ  الصفة للموسم الربيعي وام يؤثر التداخل معنويا في الموسم الخريفي . اعطت التوليفة ومعاملا

واضافة الكلايفوسيت مساحا  D3تلتها التوليفة  2( م2.891ومعاملة العزق اليدوي اعلى معدلا للمساحة الورقية )D3بين الكثافة 

ذ  النتيجة توض  مدى تفاعل كلا من العاملين معا في الادغال النامية ، وانعكااس ذلاك تااثير اذ ان ه 2( م2.199باعطاء معدلا )

 على نمو نباتات الذرة الصفراء واخيرا زيادة المساحة الورقية واعداد الاوراق 

 

 

 

 

 

 

 

 

 الكثافة النباتية 

    معاملات المكافحة 

 الموسم الخريفي الموسم الربيعي

D1 D2 D3 المعدل D1 D2 D3 المعدل 

 117511 .1.7 .117 1571 107055 1171 1075 0.75 المقارنة 

 57.11. .07. 571. 571. 1.7011 571. 575. 1171 العزق اليدوي 

اضافة الكلايفوسيت 

 مسحا 

107. 1.75 .075 1.7511 1.7. .575 .071 .57111 

 Igran 107. 117. 1.71 117.55 1.71 .575 .075 .07011اضافة مبيد 

رية ثم اضافة 

 الكلايفوسيت 

107. 1171 1.71 117011 1.71 .57. .171 .07055 

 57555. 571. .1.7 1.75 107011 1.71 .107 1171 ريتان ثم الحراثة 

 107.11 1571 .1.7 1071 107.11 .117 1071 1571 رية ثم الحراثة 

117.0 المعدل 

. 

11700

5 

1.70.

0 

 1.7.05 .57500 .0710.  

L.S.D0.01  570 57.01 070.5  57505 5751. NS  
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( معدلات تاثير الكثافات النباتية ومعاملات مكافحةالادغال في المساحة الورقية/سم0جدول )
2

 مي الزراعةالربيعيلموس

 .555الخريفي

 الكثافة النباتية 

  معاملات المكافحة 

 الموسم الخريفي الموسم الربيعي

D1 D2 D3 المعدل D1 D2 D3 المعدل 

 .5710 ..571 57101 .5715 57115 ..571 57115 ..575 المقارنة 

 570.0 57105 570.0 57110 57010 570.0 .5701 .5701 العزق اليدوي 

 57055 570.5 57050 570.5 57011 ..570 570.1 .5701 افة الكلايفوسيت مسحا اض

 Igran 57015 5700. 570.5 57005 57011 570.1 57050 570.0اضافة مبيد 

 570.5 57055 ..570 57001 57000 570.1 .5700 .5700 رية ثم اضافة الكلايفوسيت 

 57000 .5701 57001 57001 .5700 57011 .5700 57055 ريتان ثم الحراثة 

 57050 57005 57050 57051 57055 57001 .5705 571.1 رية ثم الحراثة 

  ..570 .5701 57001  57015 57005 57001 المعدل 

L.S.D0.01  57515 

للكثافات 

 النباتية 

57505 

مكافحة 

 الادغال 

 

 للتداخل 

 57505 5751. NS  

 عدد حبوب العرنوص 

( ، فزياادة الكثافاة 1كثافة النباتية في الموسمين الربيعي والخريفي الى تقليل عدد الحبوب في العرنوص جدول )ادت زيادة ال     

% امااا زيااادة الكثافااة النباتيااة الااى 11.0نبااات / هااـ قللاات عاادد حبااوب العرنااوص بنساابة  110212نبات/هااـ الااى  90291ماان 

% . اختلفت معاملات مكافحة الادغاال بعادد حباوب العرناوص 01.0 نبات / هـ فقد ادت الى تقليل عدد الحبوب بنسبة 129821

اختلافا عالي المعنوية ، تفوقت معاملة العزق اليدوي على بقية معاملات مكافحة الادغال في اعلى معدلا لعدد حبوب العرناوص 

ا باعطااء معادلا لعادد حباوب ( حبة للموسمين الربيعي والخريفي على التوالي تلتها معاملة اضافة الكلايفوسايت مساح112و091

( حباااة للموسااامين كاااان اقااال عااادد حباااوب للعرناااوص لمعاملاااة المقارناااة الاااذي انخفاااض بنسااابة 121.2و 028.0العرناااوص )

%( عن معاملتي العازق اليادوي واضاافة الكلايفوسايت مساحا للموسامين الربيعاي والخريفاي 12.1و22.1%( و)92.1%و112

الصافة اختلافاا عاالي المعنوياة بااختلاف الكثافاة النباتياة ومعاملاة المكافحاة ، اذ اعطات  على التوالي . كما اختلفات اساتجابة هاذ 

% عان 09و122( حبة للموسمين بنسبة زياادة 102.2و110.0والعزق اليدوي اعلى معدلا لعدد حبوب العرنوص ) D1التوليفة 

 ومعاملة المقارنة التي اعطت اقل عدد حبوب للعرنوص للموسمين . D3التوليفة 

 

عرنوص  لموسمي الزراعة الربيعي L( معدلات تاثير الكثافات النباتية ومعاملات مكافحةالادغال في عدد الحبوب1جدول )

 .555 الخريف

 الكثافة النباتية 

 معاملات المكافحة 

 الموسم الخريفي الموسم الربيعي

D1 D2 D3 المعدل D1 D2 D3 المعدل 

 .50.7.1 .50 50.71 71..5 .70..0 000 .0.17 .5057 المقارنة 

 .00.701 1.0 01075 .0.57 1.0 100 .1.57 00.71 العزق اليدوي 

اضافة الكلايفوسيت 

 مسحا 

1017. 5.0 51.71 15071 0117. 0557. 1..7. 0507. 

 Igran 11. 5.17. 5017. 5.5701 00171 1..7. 1017. 1.5751اضافة مبيد 

رية ثم اضافة 

 الكلايفوسيت 

10. 5.0 50071 5.570 05171 1.07. 11071 1.07.10 

 10571 10.71 10.71 1.071 51.75 55.71 5.571 105 ريتان ثم الحراثة 

 .115701 .1507 .15 111 .5017 .5017 .51.7 5.071 رية ثم الحراثة 

.1557 المعدل 

0 

5.0700 501750  1.0710 11071.0 1507505  

L.S.D0.01  07101 0571.. 0.7000  .7100 007515 5.7000  
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 وزن الحبة 

اثرت معاملات مكافحة الادغال تاثيرا عاالي المعنوياة فاي وزن الحباة . تفوقتاا المعاملتاان العازق اليادوي واضاافة الكلايفوسايت 

( غم للموسمين الربيعاي والخريفاي علاى التاوالي ، اذ انهماا 2.220و2.291( و)2.212و2.222مسحا باعطاء اعلى وزن حبة )

فا معنويا فيما بينهما واختلفتا معنويا عن بقية معاملات المكافحة ، يعتقد ان سبب الزيادة في وزن الحبة يعود الى قلاة عادد لم يختل

( وبالتالي قلة المنافسة على متطلبات النمو من ضوء ، وعناصر غذائية مماا اتااح الفرصاة الاى نباتاات 2الادغال النامية جدول )

مثالية وانعكاس ذلك على هاذ  الصافة ، مماا اظهار التبااين فاي وزن الحباة باين معااملات المكافحاة  الذرة الصفراء للنمو بصورة

% لمعاملااة 21.1%و02.9% لمعاملااة العاازق الياادوي عاان المقارنااة 02% و00المختلفااة وكااان الزيااادة فااي وزن  الحبااة بنساابة 

ر معناوي للتاداخل باين الكثافاات النباتياة ومعااملات اضافة الكلايفوسايت مساحا عان المقارناة . اظهارت النتاائج  عادم وجاود تااثي

مكافحة الادغال في وزن الحبة للموسام الربيعاي ، بينماا كاان التاداخل بينخماا معنوياا فاي وزن الحباة للموسام الخريفاي . اعطات 

ات ، ان الزيادة وزن واضافة الكلايفوسيت مسحا وزنا اعلى للحبة ، متفوقتان على بقية التوليف d1والعزق اليدوي و D1التوليفة 

% 0% و1.0الحة يعود لقلة عدد العراني  مما ادى الى قلة المنافسة وزيادة تراكم المادة الجافة  وبنسابة زياادة فاي وزن الحباة 

واضافة الكلايفوسيت مسحا على التوالي ، بينماا كانات الزياادة فاي وزن الحباة عان اقال  d3والعزق اليدوي و D3عن التوليفات 

واضاافة الكلايفوسايت مساحا علاى التاوالي بنسابة زياادة D1( ملغم لكل حبة عن التوليفتان 91و99ومعاملة المقارنة ) D3توليفة 

 % .00.8و12.0

لموسمي الزراعة الربيعي والخريفي  ( معدلات تاثير الكثافات النباتية ومعاملات مكافحة الادغال في وزن الحبة.جدول )

555. 

 ةالكثافة النباتي           

 معاملات المكافحة 

 الموسم الخريفي الموسم الربيعي

D1 D2 D3 المعدل D1 D2 D3 المعدل 

 57501 57550 .5750 .5755 57550 .570 57550 .5750 المقارنة 

 575.0 575.0 ..575 575.1 575.5 57515 575.0 575.5 العزق اليدوي 

اضافة الكلايفوسيت 

 مسحا 

575.. 5751. 57505 5751. 575.1 575.0 57515 575.1 

 Igran 5751. 57501 57501 57501 57511 57500 57500 57505اضافة مبيد 

رية ثم اضافة 

 الكلايفوسيت 

57510 57501 5751. 5750. 57511 57505 5750. 57500 

 57511 57510 57510 575.0 57505 57510 57505 57500 ريتان ثم الحراثة 

 57505 57515 57500 57501 .5755 57550 .5755 .5751 رية ثم الحراثة 

 57500 57501 57500 57510  57510 57500 57501 المعدل 

L.S.D5750  57500 5755.. NS  575500 5750. 5755.  

 

 

 

 

 

 حاصل الحوب طن / هـ

هاـ أي بنسابة زياادة  طان / 1.112و 1.191اتض  مان نتاائج الموسامين الربيعاي والخريفاي ان الحاصال الكلاي زاد بكمياة        

( .او بين الاختلافات العالية المعنوية بين الكثافات النباتية في 9الجدول ) D3الى  D1% بزيادة الكثافة النتباتية من 80.2و11.1

( طاان / هااـ للموساامين الربيعااي 1.210و0.221باعطاااء اعلااى حاصاال حبااوب ) D3حاصاال الحبااوب ، تفوقاات الكثافااة النباتيااة 

توالي ، ويعود السبب في ذلك الى ان زيادة نباتات الذرة الصفراء في وحدة المساحة ، ادت الى زياادة المسااحة والخريفي على ال

( مما انعكس ذلك على الحاصل الكلي وهذ  النتيجة تؤيد ماتوصال البااحثون لاه)  1و8الورقية وعدد حبوب العرنوص الجدولين )

1000 Berzseny et al,  وBeste, C.E.and J.R.Frank.1983  2222و Peterson et al , ( كماا يباين الحادول .. )9 )

التاثيرات العالية المعنوية  لمعاملات مكافحة الادغال في حاصل الحبوب ، تفوقت معاملة العازق اليادوي باعطااء اعلاى حاصال 

% لموساامي 218.8و102.9( طاان / هااـ للموساامين الربيعااي والخريفااي علااى التااوالي . وبنساابة زيااادة 1.220و1.919حبااوب )

( الاختلافات العالية المعنوية بين الكثافات النباتية في وزن الحبة ، اذ قل وزن الحبة بزيادة الكثافة 2تبين نتائج الجدول )     
. %( للموسمين الربيعي والخريفي على التوالي للكثافتين المتوسطة والعالية عن الواطئة 0.2%و2.2%( و)1.2%و1.0النباتية )

 قلة المنافسة وزيادة تراكم المادة الجافة ، وذلك يعود الى قلة عدد العرانيص عند الكثافة الواطئة مما ادى الى
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الزراعة عن مااعطته معاملاة المقارناة . وتلتهاا معاملاة اضاافة مبياد الكلايفوسايت مساحا ، اذ اعطات زياادة فاي الحاصال بنسابة 

% مقارنااة بمعاملااة اضااافة مبيااد 10%و12.8% لموساامي الزراعااة مقارنااة بمعاملااة المقارنااة ، وبنساابة زيااادة 108%و180.8

Igran مقارناة بمعاملاة رياة ثام اضاافة الكلايفوسايت ، اماا نسابة 82.8و12.0فاي حاصال الحباوب  . كما شكلت نسبة الزياادة %

%( مقارنة بمعاملتي ريتان ورية واحدة ثام الحراثاة وللموسامين علاى التاوالي ، 12.9و29.8%( و)20.8و80.2الزيادة فكانت )

م الكلايفوسايت مساحا مقارناة بمعااملات المكافحاة وقد يعود سبب  الزيادة في الحاصل عدا معاملة العزق اليدوي نتيجاة لاساتخدا

الاخرى الى فعالية تاثير اضافة الكلايفوسيت بهذ  الطريقة في الادغال النامية مع الذرة الصفراء مما ادى الاى مكافحاة جيادة لهاا 

لكثافااات النباتيااة ( . كمااا اثاار التااداخل بااين ا2والحااد ماان ضااررهافي المنافسااة علااى متطلبااات النمااو وتقلياال اعاادادها الجاادول )

والعزق اليدوي باعطاء اعلاى حاصال  d3ومعاملات مكافحة الادغال تاثيرا عالي المعنوية في حاصل الحبوب ، تفوقت التوليفة 

ومعاملاة  D3% عان التوليفاة 282.0%و122( طن / هـ لموسمي الزراعة على التوالي . ونسبة زياادة 2.928و8.122حبوب )

ومعاملااة اضااافة الكلايفوساايت مسااحا باعطاااء حاصاال حبااوب  D3صاال حبااوب كمااا تلتهااا التوليفااة المقارنااة التااي اعطاات اقاال حا

والعازق اليادوي  D3% عان التوليفاة 10%و10.9( طن / هـ  لموسمي الزراعة بنسبة انخفا  في الحاصال  1.010و1.000)

% ( مقارناة 22.1%و82.8%و01.1و01.8واضافة الكلايفوسيت مسحا ، اعطت زيادة فاي الحاصال بنساب ) D3وان التوليفة 

ورياة ثام اضاافة  Igran% مقارنة بمعااملات المكافحاة اضاافة مبياد 121%و91.1%و19للموسم الربيعي و Igranاضافة مبيد 

الكلايفوسيت ورية وريتان ثم الحراثة على التوالي . يستنتج من البحث ان زيادة الكثافة النباتياة ومعااملات مكافحاة الادغاال ادتاا 

 ة حاصل الحبوب للذرة الصفراء وخفض الكثافة العددية للادغال .                      الى زياد

( معدلات تاثير الكثافات النباتية ومعاملات مكافحة الادغال في حاصل الحبوب لموسمي الزراعة الربيعي والخريفي .جدول )

555. 

 الكثافة النباتية

 معاملات المكافحة  

 لخريفيالموسم ا الموسم الربيعي

D1 D2 D3  المعدل D1 D2 D3  المعدل 

 07.51 57500 57500 07005 .0711 57511 .07.0 .0750 المقارنة 

 17551 0..7. 175.1 07.01 .07.0 07155 07.10 .0750 العزق اليدوي 

اضافة الكلايفوسيت 

 مسحا 

17111 07001 07.1. 0755. 071.. 07000 17.1. 07150 

 Igran 57005 57.50 171.0 1755. 1700. 17..5 07015 17.15اضافة مبيد 

رية ثم اضافة 

 الكلايفوسيت 

57115 57..0 171.5 57.1. 1751. 17055 0700. 1701. 

 .1751 17.11 17505 5..57 57101 .1751 570.5 .5700 ريتان ثم الحراثة 

 57.00 17011 .57.0 57001 .5711 57.10 575.1 .07.1 رية ثم الحراثة 

  07.10 17.11 17511  ...17 17505 57000 المعدل 

L.S.D5750 57550 5751. 57510  5750. 57000 57505  

 المصادر

(. الادغال وطرق مكافحتها . جامعة الموصل وزارة التعليم العالي 1092الحساوي ، غانم سعدالله وباقر عبد خلف ، الجبوري ) 
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